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Ladistribucion geogrifica de estos resultados revela elimpactode lasgrandes obras puiblicas y de los programas sociales;
reconozcamos lo positivo e identifiquemos dreas de mejora, solo asi podremos avanzar enla bisqueda de un pais més justo

México: una reduccion generalizada
de pobreza enmedio de la pandemia

Cambio en las tasas de pobreza en distintas crisis
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Tasa de pobreza por entidad federativa en 2018 y 2022
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a semana pasada se
dieron a conocer las
estimacionesoficiales
de la pobreza en Mé-
xico correspondien-
tesa 2022, El datomds relevante
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ra. El primero tiene que ver con
el indiscutiblelogro de haber re-
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enestastrescrisis. En 1994-95,¢l
efecto inicial de la crisis fue bru-

» » @ 1

“ » (™) »

Tava G Podwas MU Bd meswonal #0208

sino que incluso cayeron por de-
bn)odeesu: Egouhunoclpnr-

ducido lapobrezaen un period

talk tode 16punt

tan corto, sobre todo dctpuétdc
haber pasado por unamsu eco-
némicat la

fuesindudalasignificativared
ciémkhp&rmmelpkin&
pendient tedesih

P
tuvimos debidoa lapandemia.

Pm poner esto en penpccn-
cuilh

centualescn ambastasasde po-
brezatan soloentre 1994 y1996.
Porsuparte, el efectode lacri-
sisfinanciera gobal en la pobreza
enMéxicofue tremendo. Lagri-
po NeoN ! A

fica
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2018, En este Gltimo caso, lare-
duccién de la tasa de pobreza fue
de5.6 puntos porcentuales, al pa-
s:l'dedl 9% a363%.Esto impli-

duccién de Smillonesd

pcnodc Ias lamdc pobrmcn
otras enl

tenidocrisis econdmicas severas,
En particular, veamos lo que pa-
téconhukisdelw-%yconh

pa!otmpohmscn 2022conres-
pectoa2018.Sinduda, un éxito ro-
tundo para las politicas piblicas
aplicadas en estaadministracién.

Se podridiscutirsiesta reduc-
ciéndelapobrezase debealapo-
liticalaboral (a osenel sa-
lariominimoy reformaalaley
de outsourcing), ala politicaso-
cial (mds recursosy cambioenla
orientacién de losprogramasso-
ciales) oalapoliticadedesarrollo
territorial (con la mayor parte de
los recursosde lainversion pabli-
caconcentradosen laregion sur-

crisis fi aglobal de 2008-
09. En ambos casos, la comrsc-
cién de laactividad 6

rtoparalatasade
pobrezatotal por ingresos, lacual

2022. Porotro lado, losavances
mids significativos fueron en el
sur-sureste del pais y en los es-
tados fronterizos. Por e,cmplo

N

enChi la se

disminuyé en 6.4 puntos p
tuales con respecto a 2018, Este
resultado nos habla del notable
esfuerzo realizado en estos afios
ydel éxitode lacombinacién de

en 10 6|;unlm porcentuales, en
Tabasco se redujo en 99, en Ve-
racruzen84 yenGuerreroen 7.5

po
breza, sibien no aument de
golpe como en 1994-95, s siguie-
ron aumentando por un perio-
do bastante prolongadoy enun
monto muy significativo (alre-

polu doptadas enest drm-
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madela pobtm Esto, al compa-
rarlo con lo que vivimos en otras
crisisde magnitud similar, revela

dedorde9p
Dehechahshnsdepobmm
Méxi dejaronde crecer sino

fuemuy severay las afectaciones

lapobrezafy PYY En
1995, lacaidadel PIBfuede 63%,
mientrasqueen2009 fuede 53%.
En contraste, lacaidadel PIBen
2020 fuede 8%, es decir, una cai-
da incluso mds profunda que la
observadaen lasotrasdos crisis.
La primeragrifica que acompaiia
aestearticulo muestra cudl fue la
evolucidnde las tasas de pobreza
enestastres crisis, Para poderha-
ccrunacompaménq)mah

surestedel pais), pero lo ciert
que muy probable todos y cada
unode estos factores contribu-
yeron enalgunamedida ala re-
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nNOs¢ lascifrasde
pobreza total y pobreza extrema
por ingresos, que son losindica-
dores paraloscualestenemosin.
fe iondesde 1992, uslimas

En este breve articulo quisie-
ra concentrarme en dos aspec-
tos de la reduccién de la pobreza
que, en miopinién, han recibido
insuficiente atenciénhastaaho-

continuas se refi 1

hasta 2014, esdecir, varios aos
despuésdel impactoinicial yno
essino hasta ahora, 2022, queel
to de ese esfinal-
mente se ha desvanecido,

En contraste, veamos lo que
ocurrié ahoracon estacrisis En
primer lugar, el aumento en las
tasas de pobreza fue menoral de
lasotras crisis, y esto apesar de
queelimpacto macroeconémico
fue incluso mayor. Estodeentra-
dasugicrequelacombinacidnde
politicas piblicasimplementadas
enestos afos pudo habercontri-
buido auna mayor resilienciade
los sectores vulnerables y sus-
ceptibles de caer en situacion de

totaly las lincas discontinuasala
pobrezaextrema.

Noten el claro contraste enla
evolucidndelas tasas depobreza

pob Sinunbmlomémo-
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un logroformidable que deberia
seramy i t id

Mientras queen BajaCa-
liforniala pobrezadisminuyéen
10.2puntos porcentuales, en Chi-
huahuaen 91, enTamaulipasen
7.7yenCoahuilaen73puntos. La
distribucién geogrifica de estos
resultados revela muy probable-
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propios yextranos,
Elotr

saltareneste nrtimbuelcaréc—
ter generalizado de la reduccién
delapobreza en todo ¢l pais, La
segundagrificamuestra lasta-
sasde pobreza multidimensio-
nal en 2018 y 2022 por entidad

te el impactode las grandes
obraspublicas (refineria Dos Bo-
cas, Tren Mayay Tren Interoced-
nico) y de los programas socia-
les focalizados en el sur del pais
(Sembrando Vida, por ejemplo),
asi comoel impactodelaumento
significativoen elsalariominimo
enlos icipios fronterizos,

federativa, en donde cadapunto
representaaunade ellas, Lopri-
mero quellama laatenciondees-
tagrificaeslaheterogeneidaden
Jos nivelesdepobrezaen Méxica
Noten que el rango de las obser-
vaciones para 2018 fluctiia entre
18.6% (en Baja California Sur)
y 78% (en Chiapas), es decir,un
rango de casi 60 puntos porcen-
tuales. Lo siguientearesaltares
que pricticamente todas lasen-

tidades sc ubican por debajode

nascuatroafios, las tasasde po-
brezatotal y extrema no solo re-
gresarona susnivelesoriginales,

la linea de 45 grados, lo que sig-
nifica que la pobreza se redujo
en esas entidades entre 2018 y

Esciertoque no todos los resul-
tados fucron positivos. Elincre-
mento en lacarenciadeaccesoa
servicios de salud yel nuloavance
enelcombatealapobreza extrema
multidimensional asi lo demues-
m P | . £ A ,;
tosocurrieron apenrde estos re-
sultados menos favorables. Reco-
nozcamos lo positivo y tratemos
deidentificar dreasde mejoraen
los otros aspectos. Soloasi podre-
mosavanzaren labisquedadeun
s meds Justo y equUItativo e
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